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Zaradék Roézsafa Kézség Onkormanyzata 2016. augusztus 9-én tartott testlileti (ilés

jegyz6kdnyvéhez:

A 2016. augusztus 9. napjan tartott képviselS-testiileti (ilésen sem én, sem a megbizottam
nem vett részt, az ilésre meghivot, értesitést nem kaptam, az iilés megtartasarél — jelen
jegyz8kdnyv 2016. augusztus 10. napjan, a polgdrmester altali stadassval - utdlag értesiiltem.
Mindezekre tekintettel a jegyz&kdnyvet elkésziteni nem tudtam.

A jegyzbkényv atadasakor tajékoztattam Bogdan Laszlé polgirmestert, hogy Magyarorszag
helyi 5nkorményzataird) sz616 2011. évi CLXXXIX. térvény 86. § (1) bekezdése alapjén a kbzés
6nkormaényzati hivatal jegyz8je vagy aljegyzéje vagy megbizottja kiteles a képviseld-testiilet
tlésén részt venni és ott a sziikséges tajékoztatast megadni. Amennyiben a képviselé-testileti
iilés idSpontjarol értesitést nem kapok — noha az iilést megel6z6 héten és napokban is
tébbszdr érdeklddtem az iilés idSpontja feldl -, akkor az Métv-ben foglalt kotelezettségemnek
sem tudok eleget tenni. Felhivtam a polgarmester figyelmét arra is, hogy a képvisels-testiilet
a Baranya Megyei Kormanyhivataltdl ismételt térvényességi felhivast kaphat.

C)n'!‘-‘ be‘/"\\ 3 ,‘_:E,.-_"‘!’Z _\:‘r‘:—‘-‘ >

dr. Borsos Kinga
jegyz6




ELOTERJESZTES

Rézsafa Kozség Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
2016. augusztus ......... -ei testiileti iilésére

Targy: M60 gyorsforgalmi at Kacséta-Szigetvar kézotti szakasza nyomvonal-
méodositasanak jévahagyasa

Eloterjesztést készitette: dr. Borsos Kinga jegyzé
Eléterjeszté: Bogdan LaszI6 polgarmester

Tisztelt Képviselo-testiilet!

2016. julius 19-én Szigetvar Varos Polgarmesteri Hivatalban keriilt sor az Unitef Miiszaki
Tervezd és Fejleszté Zrt. (1119 Budapest, Bornemissza tér 12.) altal szervezett egyeztetd
targyalasra. Az egyeztetd targyalas targya: az M60 gyorsforgalmi t Pécs-Barcs (oh.) kdzotti
szakasz II. tervezési szakaszanak, elsésorban a Kacsota-Barcs (oh.) Baranya megyei szakasz
tervezett nyomvonalai bemutatdsa volt.

Az M60 gyorsforgalmi 1t tekintetében a Pécs-Kacsota 1. tervezési szakasz nyomvonalaban
(z61d szinnel jelolve) valtozas nem tortént.

Kacsota telepiiléstsl, valamint a MAV Gyékényes-Pécs vasutvonaltol délre esé teriileten az 1.
tervezési szakasz nyomvonalatol kertilt megtervezésre a I1. szamu tervezi szakasz, melyen két
alternativ nyomvonal tervezésére keriilt sor.

Az egyik alternativ nyomvonal (piros szinnel jelélve) az 52+460 km sz. tervezési szakasztol
¢északi iranyba haladva a vasutvonalat és a 6-os féutat keresztezve a f60tt6] északra es6 1. szamu
valtozat, mely Szigetvar varost északi oldalrél keriili meg (a tovabbiakban Eszaki nyomvonal).
A masik alternativ nyomvonal (kék szinnel jellve) az 53+500 km sz. tervezési szakasztol — a
megyei rendezési tervben is szereplS korabbi nyomvonalat kovetve - a vasutvonaltél délre es6
2. szamu valtozat, mely Szigetvar varost déli oldalrél keriili meg (a tovabbiakban: Déli
nyomvonal).

Az Eszaki nyomvonal eredeti valtozataban az M60 gyorsforgalmi it nyomvonala Kacsota
telepiilés kozigazgatasi teriiletét elhagyva a MAV Gyékényes-Pécs vasitvonalat és a 6-os
szamu foutat atszelve Nagyvaty, Nagypeterd és Botykapeterd telepiilések kozigazgatasi
teriiletein haladna tovabb, (/. szdmit mellékiet)

Az Eszaki nyomvonal Kacséta-Botykapeterd kozotti szakaszat tekintve Nagypeterd,
Botykapeterd, Nagyvaty, Nyugotszenterzsébet és Rozsafa kézségek polgarmesterei modositasi
javaslattal fordultak az UNITEF °83 Miiszaki Tervezo ¢s FejlesztG Zrt-hez. A modositasi
javaslat megkiildésre keriilt Szigetvar Varos polgarmesterének, Dr. Vass Péternek, valamint a
Baranya Megyei Kozgyilés elntkének, Nagy Csabanak. A moédositasi javaslatot Nagypeterd
Kézség Onkormanyzata Képvisel6-testiilete az 59/2016. (VIL.26.) KT. hatarozataval fogadta el.
Szigetvar Varos Onkormanyzata Képviselé-testiilete szintén elfogadta a mddositasi javaslatot,
Szigetvar Varos telepllés rendezési tervének készitésekor a modositott nyomvonalat veszik
figyelembe.

A modositasi javaslat szerint az M60 gyorsforgalmi ut a Kacséta-Botykapeterd telepiilések
kozotti szakaszon (kb. 7 km) az 53+500 km sz. tervezési szakasztol a MAV Gyékényes-Pécs
vasttvonalté] délre esd teriileten, a Déli nyomvonalnak megfeleléen kertilne kialakitasra ugy,
hogy az Botykapeterd telepiilés nyugati vonalat elhagyva csatlakozna az Eszaki nyomvonalra.
Az eredetileg Rézsafa teleplilés magassagaba tervezett pihendhelyet nyugatabbra, Rozsafa és
Botykapeterd telepiilések kozott kérik kialakitani.



A mddositasi javaslatot az alabbi szempontok indokoltak:

- Az M60 gyorsforgalmi Gt nyomvonala Kacsdta telepillés kozigazgatasi teriiletét
elhagyva, atszelve a MAV Gyékényes-Pécs vasitvonalat és a 6-os szami féutat
Nagyvaty kdzség Osszes régészeti lel6helyét érintené, mintha a tervezd az utpalya
ivének kialakitasanal timpontként hasznalta volna azokat.

- Tovabbhaladva az M60 gyorsforgalmi WUt északrél szinte érintené Nagypeterd
belteriiletét, nyomvonala a 6-os f&attal parhuzamosan kerilne kialakitasra a
belteriilettd] kb. 200 m tavolsagra, a 6-os f6attdl kb. 500 m tavolsagra.

- A gyorsforgalmi ut Botykapeterd telepillés kozigazgatasi terliletét kettészelné: a
nyomvonal Botykapeterd, Zrinyi utca északi belteriileti hataratél kb. 450 m, mig
Botykapeterd, Rakoczi utca déli belteriileti hataratol kb. 450 m tavolsagra haladna el. A
tervezés sordn az aftekinté helyszinrajzon Botykapeterd Rakéczi utcdja 6ndllod
telepiilésként — Kispeterdként - lett feltiintetve. Nem vették figyelembe, hogy a kozség
(azaz Botykapeterd) Botyka és Kispeterd telepiilések 1931-ben tortént egyesitésébol
keletkezett, Kispeterd telepiilésrész jelenleg Botykapeterd telepiilés Rakoczi utcaja. A
gyorsforgalmi ut a 6-os f6attél kb. 1000 m tavolsagra helyezkedne el.

- A tervezes soran nem vették figyelembe a helyi id6jarasi viszonyokat azaz, hogy a
tertiletre jellemzo északi, észak-nyugati széljaras a dombos teriilet, a Zselicség miatt,
annak 1abanal feler6sodik és szinte folyamatossa valik. Nem csak a zajterhelés, hanem
a légszennyezés is nagyobb mértékben terhelné Nagypeterd és Botykapeterd lakossagat.

- A Baranya Megyeil Rendezési Terv készitésekor a Zselicség ¢s Ormansag talalkozasa
tajképi szempontbol védettségre lett javasolva. A gyorsforgalmi ut tervezett
kialakitdsdval Nagypeterd és Botykapeterd esetében a lakott belteriilet mellett csak
autduttat és betonfalat lehetne latni.

A modositasi javaslatot az UNITEF '83 Miiszaki Tervezo ¢€s Fejleszto Zrt. figyelembe vette, a
nyomvonal attervezésre Keriilt az alabbiak szerint:

az M60 gyorsforgalmi ut Kacsdta telepiiléstél a Déli nyomvonalon halad tovabb, majd
Botykapeterd telepiilés nyugati vonalit elhagyva csatlakozik az Eszaki nyomvonalra. Az
eredetileg Rozsafa teleplilés magassagaba tervezett pihendhely kb. 200 méterrel nyugatabbra
keriil kialakitasra. (2. szamu mellékiet)

Kérem a Tisztelt Képviselé-testilletet, hogy az eléterjesztést megtargyalni és az Eszaki
nyomvonal moédositott valtozatat elfogadni sziveskedjen.

Nagypeterd, 2016. augusztus 2.
Bogdan Laszld
polgarmester

Hatérozati javaslat:

Rozsafa Kozség Onkormanyzata Képviseld-testiilete az M60 gyorsforgalmi (t Kacsota-
Szigetvar kozotti szakasza nyomvonal-modositasanak jovahagyasa targyd elGterjesztést
megismerte, megtargyalta és az alabbiak szerint elfogadja:

az M60 gyorsforgalmi ut a Kacsota—Botykapeterd telepiilések kozotti szakaszon (kb. 7 km) az
53+500 km sz. tervezési szakasztél a MAV Gyékényes-Pécs vasitvonaltdl délre esd teriileten,
a 2. szami nyomvonalnak megfelelden keriil kialakitdsra 0gy, hogy Botykapeterd telepiilés
nyugati vonalat elhagyva csatlakozik az 1. szamu nyomvonalra, a Szigetvar el6tti szakaszra. Az
eredetileg Rozsafa telepiilés magassigaba tervezett pihendhely kb. 200 méterrel nyugatabbra
keriil kialakitasra.

A képviseld-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy dontésérél az UNITEF Miszaki Tervezo és
Fejlesztd Zrt-t tajékoztassa.
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